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Ursachenforschung zur Leukédmie in der Elbmarsch —
Beispiele der Mechanismen von Verschleierung und Verdunklung in Politik, Wissenschaft,
Wirtschaft und Staatsverwaltung

Auf Ersuchen der Landtagsverwaltung von Niedersachsen wurde dieser Bericht um die bei der Anhérung am
11.04.2007 von Prof. Lengfelder vorgestellten Materialien ergénzt, er ersetzt den Bericht vom 07.04.2007.
Anfang der 90er Jahre haben die Landesregierungen von Schleswig-Holstein und Nieder-
sachsen wissenschaftliche Kommissionen berufen, um Ursachenforschung wegen der
mehrfach erhdhten Leukamie-Inzidenz bei Kindern im Umfeld der Nukiearanlagen KKK
Krimmel und des GKSS Forschungszentrum Geesthacht durchzufiihren.

Um eine ausgewogene Besetzung der Leukamie-Kommission zu erhalten, hat im Jahr 1992
der damalige Sozialminister Jansen die schleswig-holsteinische Kommission mit 4 Professo-
ren mit eher kritischer Einstellung zur Atomenergie und 4 Professoren, die bekannte
Befurworter der Atomenergie waren, berufen. Diese paritatische Besetzung versprach
zunachst eine offene und kontroverse Diskussion in der Kommissionsarbeit.

Erfahrung aus der Analyse der Verschleierungsstrategien zu den Folgen der
Strahlenkatastrophe in Tschernobyl

Als Arzt und Strahlenbiologe beschéftigt sich Prof. Lengfelder seit 1986 intensiv mit der
Untersuchung der Folgen der Reaktorkatastrophe in Tschernobyl. Seit dem Zerfall der
Sowijetunion 1990 arbeitet er mit den Mitarbeitern des von ihm geleiteten Otto-Hug-Strah-
leninstitut — MHM e. V. auch in den Tschernobyl-Regionen von Weillrussland in der Dia-
gnostik und Therapie von Krebs und anderen Pathologien der Schilddrise und auf dem
Gebiet der Radiodkologie von Mensch und Umwelt. Seit 1990 ist er mehrmals pro Jahr in
den strahlenbelasteten Regionen von Belarus.

Neben den medizinischen und radiotkologischen Fragestellungen beschéftigten ihn seit lan-
gem die Fragen und Hintergriinde der massiven Diskrepanz in den Krankenzahlen und Fol-
gen der Katastrophe zwischen den bagatellisierenden Verlautbarungen und Berichten der
Internationalen Atomenergie-Behérde |IAEA, des UN-Komitees zur Beurteilung der Effekte
der Atomstrahlung (UNSCEAR), der Weltgesundheitsorganisation WHO, der Européischen
Kommission, von EURATOM und vieler westlicher Staatsregierungen einerseits und ande-
rerseits den Ergebnissen der Erhebungen mehrerer internationaler unabhangiger Forscher-
gruppen, darunter auch der von Prof. Lengfelder. Gemeinsam mit der regionalen Gesund-
heitsverwaltung betreibt das Otto Hug Strahleninstitut in der am starksten durch Tschernobyl
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betroffenen Region Gomel seit 1993 ein Schilddriisenzentrum mit dem Behandlungs- und
Dokumentationsstandard einer westlichen Fachklinik.

Im Mai 1991 wurde der Welt auf einem Kongress der IAEA in Wien das Ergebnis der
Tschernobyl-Forschung von 200 von westlichen Staatsregierungen entsandten und 500
sowjetischen Wissenschaftlern verkindet: Es gebe keine auf Strahlung zurtickfiihrbaren
Gesundheitsschaden in der Bevélkerung von Ukraine, Weilrussland und Russland!

Wie einige Jahre spéater bewiesen werden konnte, lagen den Strahlenfachleuten der IAEA im
Jahre 1990 bereits die massiv angestiegenen Fallzahlen (der 30-fachen Erhdhung in Bela-
rus) von Schilddrisenkrebs bei Kindern vor, der Krebsart, die wegen der Organspezifitit des
radioaktiven Jods zur Schilddriise nur durch Tschernobyl ausgeldst sein konnte. Prof. Leng-
felder und sein Team haben in den vergangenen 20 Jahren die Mechanismen des Ver-
schleierns, Verdunkelns, der Unwahrheit und des Bagatellisierens studiert, mit denen Orga-
nisationen der UNO, der Europaischen Gemeinschaft sowie Regierungen zahlreicher westli-
cher Staaten mit Hilfe von vielen Akteuren in Wissenschaft, Politik und Wirtschaft die Offent-
lichkeit, auch Sie als Abgeordnete und die Birger Deutschlands, Uber die Folgen von
Tschernobyl in die Irre gefiihrt haben. Dies wurde in mehreren Publikationen dokumentiert.

Mechanismen und Griinde fiir Verschleierungsstrategien

Es ist fur eine Ursachenforschung — besonders bei schweren Gesundheitsschéden - dienlich,
wenn Mitglieder von Untersuchungskommissionen selbst Untersuchungen durchfiihren. Nur
so bekommen sie einen gréReren Einblick in die Komplexitét der Problematik und in die
Betroffenheit der Opfer. Natlrlich missen Untersuchungsergebnisse wahr, fur einen
durchschnittlichen Fachmann nachvoliziehbar und unparteilich sein. Nur so lassen sich fiir
die Betroffenen gerechte Entscheidungen und Malinahmen treffen.

Insbesondere dann, wenn starke wirtschaftliche oder machtpolitische Interessen tangiert
sind, gehoren folgende Methoden zu den Mechanismen, mit denen interessierte Kreise die
wissenschaftliche und analytische Untersuchung von Vorgédngen, Ursachen und das Ausmaf
einer Schadigung von Dritten zu verbergen trachten:

¢ Wissenschaftler, Gutachter oder Amtspersonen mit unerwiinschten Ergebnissen und
Feststellungen

o werden direkt oder indirekt (durch willféhrige Helfer) durch falsche Behauptungen in
der offentlichen Meinung oder in ihrem Arbeitsumfeld ver&chtlich gemacht

e werden durch Zuwendungen (z. B. Einklnfte, Forschungsmittel), 6ffentliche Aner-
kennungen ( Erh6hung des Berufsstatus, Berufung in Gremien) oder rigiden Druck
(Anordnung von Vorgesetzten, Mittelentzug, juristische Drohungen etc.) zu einer
flexibleren Haltung oder Veranderung des Standpunktes veranlasst.

e Unerwiinschte Ergebnisse werden durch in Auftrag gegebene weitere Gutachten mit
entsprechenden Erwartungsvorgaben oder durch Auswah! willféhriger oder fachlich
ungeeigneter Gutachter relativiert.

¢ Ein Ereignis wird von einer politischen Fiihrungsebene zum hdheren Staatsinteresse
erhoben und — im angeblichen Interesse des Staatswohls - der Geheimhaltung
unterworfen.
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Bevor nun einige Beispiel dafiir aus der Tatigkeit der um Aufkldrung der Leukadmie-Ursachen
bemiihten Personen vorgesteilt werden, erscheint es als nétig, in Deutschland giltige
elementare gesetzliche Grundlagen zu benennen:

Art. 2 Grundgesetz
Jeder hat das Recht auf Leben und kérperliche Unversehrtheit.

Art. 34 Grundgesetz

Verletzt jemand in Austbung eines ihm anvertrauten &ffentlichen Amtes die ihm
einem Dritten gegentber obliegende Amtspflicht, so trifft die Verantwortlichkeit
grundséatzlich den Staat oder die Kérperschaft, in deren Dienst er steht.

Bundesverfassungsgericht (1989): Definition der Gesundheitsschadigung
,Als Gesundheitsschadigung ist jedes Hervorrufen oder Steigern eines vom
Normalzustand der korperlichen Funktionen des Opfers nachteilig abweichenden
Zustandes anzusehen, gleichguiltig, auf welche Weise die Beeintrachtigung erfolgt;
mit einer Schmerzempfindung braucht sie nicht verbunden zu sein."

Im Falle des Nachweises, dass die Elbmarsch-Leukdmien mit der Freisetzung von Radioak-
tivitdt im Zusammenhang stehen, sind in Deutschland durch das Strafgesetzbuch folgende
Tatbestande mit Strafe bedroht:

§ 222 Fahrlassige Tétung (durch ursachliches Tun oder pflichtwidriges Unterlassen)
§ 223 Kérperverletzung

§ 224 Schwere Korperverletzung

§ 226 Korperverletzung mit Todesfolge

§ 230 Fahrlassige Korperverletzung

§ 257 Beglinstigung

§ 258 Strafvereitelung

§ 258 a Strafvereitelung im Amt

§ 310 b Herbeifiuhren einer Explosion durch Kernenergie

§ 311 d Freisetzen ionisierender Strahlung

§ 324 Verunreinigung eines Gewd&ssers
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Beispiel 1
Dossier von Dr. Maintz, Vertreter der Hamburger Elekticitatswerke und der Preussen
Elektra AG als den Betreibern des KKK Kriimmel

Dr. Maintz war als Vertreter der Betreiber von Krimmel zur ersten gemeinsamen Kommissi-
onssitzung von Niedersachsen und Schleswig—Holstein am 09.11.1992 als Gast eingeladen.
Er unterlag wie alle Anwesenden der Vertraulichkeit und Verpflichtung der Nichtweitergabe
von Informationen aus der Sitzung. Trotzdem hat er ein Sitzungsprotokoll und ein Dossier
uber die von ihm als ,Kernenergiegegner” angesehenen Kommissionsmitglieder angefertigt,
das an einen externen Personenkreis versandt wurde. (Maintz 1992) Anlagen 1 und 2

In dem Dossier behauptet Maintz, dass aus der Gruppe um Prof. Schmitz-Feuerhake (Was-
sermann, Scholz, Lengfelder, Kuni) die Kommission massiv dominiert werde. Man habe mit
den von diesen ohne die Beteiligung der Kommission erarbeiteten Befunden bereits Fakten
geschaffen. Er befiirchtet, dass das Leuk@mie-Cluster verwendet werden kénnte, Krimmel
abzuschalten. Er glaubt, dass es der Gruppe um Schmitz-Feuerhake mit Hilfe des Vorsitzen-
den Wassermann gelinge, nur dieses Ziel zu verfolgen und die renommierten Wissen-
schaftler als Alibi zu benutzen. Maintz: “Ich halte das flr geféhrlich und meine, wir sollten
diese Gefahr ernst nehmen.”

In persdnlichen Gesprachen hatten ihm drei Professoren gesagt, dass sie ernsthaft tiber-
legten, die Kommission zu verlassen. Sie wollten nicht mittragen, dass das Cluster mit den
damit verbundenen Angsten und Sorgen der Betroffenen instrumentalisiert werde, um das
politische Ziel der Abschaltung von Krimmel durchzusetzen. Maintz beklagt sich auch, dass
Mitglieder der kernkraftkritischen Fraktion wahrscheinlich die Vertraulichkeit der Sitzung ver-
letzt und Uber ihre Untersuchungsergebnisse berichtet hatten. Tatsachlich ist aber er es, der
mit dem versandten Dossier die Vertraulichkeit verletzt hat. Maintz: ,Ich plédiere dafir, dass
HEW und PE den Ministerien jede weitere finanzielle Unterstlitzung versagen, wenn diese
nicht mindestens die Einhaltung der Geschéftsordnung durchsetzen.”

Beurteilung: Prof. Lengfelder hat das Dossier von einem Kieinaktionér der Preussen Elektra
AG erhalten. Dieser war darliber erzlrnt, dass bei den Aktionédren Druck mit der Angst vor
dem Riickgang der Gewinne gemacht werde, wenn das KKK Krimmel als Folge der Ereig-
nisse abgeschaltet wiirde. Offensichtlich ging Maintz davon aus, dass die Versendung des
Dossiers an die Aktionére verborgen bleiben wiirde. Es ist nachvollziehbar, dass die wider-
rechtliche Anfertigung des Protokolls und des Dossiers durch Maintz und deren Versendung
die gewinnstrebenden Aktionare veranlassen sollten, gegen alles vorzugehen, was zur
Beeintrachtigung der Gewinne — z. B. durch eine voriibergehende Abschaltung des KKK
Krimmel - fihren kénnte.

In dem Dossier werden fur die Aktiondre nur die Namen der Kommissionsmitglieder genannt,
die Maintz der atomkraft-kritischen Fraktion zurechnet. Damit haben die Aktionére die Namen
der Personen erhalten, gegen die es vorzugehen gilt. Mit keinem Wort geht Maintz auf die
Tatsache ein, dass kein Mitglied in der die Atomenergie favorisierenden Professorengruppe

~ der Kommission irgend eine Untersuchung gemacht hat, die zur Aufklérung beitragen kénnte.
Die um Aufklarung bemiihte atomkraft-kritische Fraktion hatte die bis dahin durchgefuhrten
Untersuchungen auRerhalb der Kommission und mit eigenen Mitteln durchgefihrt.
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SchlieRlich wére interessant gewesen zu erfahren, was denn als Gegenleistung von den
Ministerien fiir die finanzielle Unterstitzung durch HEW und PE erwartet wurde.

Es wurde erreicht, dass Dr. Maintz der Gaststatus entzogen wurde.

Beispiel 2
Machenschaften und Austritt von Prof. Kellerer aus der schleswig-holsteinischen
Kommission.

Der Physiker Prof. Kellerer, langjahriges Mitglied der deutschen Strahlenschutzkommission,
war und ist ein starker Beflirworter der Atomenergie. Auch er war 1992 in die schleswig-hol-
steinische Kommission berufen worden. Prof. Lengfelder hatte in der Kommissionssitzung
am 09.11.1992 mit besonders strahlenempfindlichen Filmen hergestellte Autoradiographie-
Bilder von Baumscheiben aus der Elbmarsch gezeigt, auf denen die Jahresringe sichtbar
waren. Er hatte es bewusst unterlassen, ein bestimmtes Radionuklid als Verursacher der
Schwaérzungen zu nennen. Dies sei weiteren Untersuchungen vorbehalten.

Am 22.12.1992 erschien auf der Wissenschaftsseite der Frankfurter Allgemeinen Zeitung ein
Artikel, in dem Prof. Kellerer heftige Anschuldigungen gegen Prof. Lengfelder vorbringt, dass
dieser Tritium als Ursache der Filmschwérzungen angebe, aber in Wirklichkeit eine
dilettantische Untersuchung mit ungeeignetem Filmmaterial und einem milliardenfachen
Fehler gemacht habe. (FAZ 1992) Anlage 3

Obwohl die Behauptungen von Prof. Kellerer zu den Autoradiographien von Prof. Lengfelder
unwahr und frei erfunden waren, fand der Artikel in dieser bekannten Zeitung eine schnelle
Verbreitung. Prof. Lengfelder verlangte eine Gegendarstellung, die von der Zeitung am
20.01.1993 abgedruckt wurde. Sein Fazit: Die Strahlenhypothese kénnte nur durch Untersu-
chungen aus der Welt geschafft werden, aber nicht dadurch, dass man die Untersuchungen
von vornherein bekampft, behindert oder damit befasste Wissenschaftler diskreditiert.

Prof. Lengfelder hat den ganzen Vorgang unverziiglich an die zustandigen Minister in
Schleswig-Holstein und an die Geschéftsstelle der Leukdmie-Kommission in Kiel iibergeben.
Der Kommissionsvorsitzende hat daraufhin Prof. Kellerer aufgefordert, in der folgenden Sit-
zung am 11.03.1993 in einem eigenen Tagesordnungspunkt seine Vorwirfe gegen Prof.
Lengfelders Untersuchungsverfahren vor der gesamten Kommission zu erldutern und zu
belegen. Prof. Kellerer erklarte wenige Tage vor dem Sitzungstermin seinen Austritt aus der
Kommission. (MNUL 1993)

Die Haltung von Prof. Kellerer zur Strahlenproblematik zeigt sich auch in seinem Beitrag von
1991 in der Zeitschrift NuklearMedizin. Kellerer war als Mitglied einer von internationalen
Organisationen zusammengestellten Expertengruppe in die strahlenbelasteten Gebiete um
Tschernobyl gereist. Nach seiner Riickkehr nannte er in seinem Artikel den psychologischen
Stress und Angstzustande als Ursache fur kérperliche Symptome und Wirkungen auf die
Gesundheit, sogar fur Anamie. (Kellerer 1991)

Auch auf der Jahrestagung Kerntechnik 1993 wiederholt Prof. Kellerer die unwahren
Anschuldigungen zum Thema Autoradiographien. Und gerne horen die Vertreter der
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Atomwirtschaft Kellerers Botschaft, dass die Nutzung der Kernenergie in Europa keine

radiologischen Folgen fur die Bevélkerung habe. Und, wer neben seinem Mitmenschen
stehe, werde durch dessen natirliche Radioaktivitit mehr strahlenbelastet als durch ein
Kernkraftwerk in einigen Kilometern Entfernung. (Kellerer 1993)

Beispiel 3
Fortsetzung der Machenschaften von Prof. Kellerer

Am 07.08.1993 erscheint in der Wochenendausgabe des Berchtesgadener Anzeigers ein
ganzseitiger Artikel mit dem Titel: Strahlenangst durch Desinformation — ein Schaden fir alle!
(BerchtAnz. 1993) Anlage 4 Autor ist der Physiker Franz Wagner, Strahlenschutz-
beauftragter am Garchinger Reaktor, der mit Prof. Kellerer zusammenarbeitet und deshalb
nach eigenem Bekunden Detailkenntnisse der Vorgéange habe. Denn Wagner ist auRerdem
der Ehemann der Sekretérin von Prof. Kellerer im bundeseigenen Strahlenforschungs-
zentrum GSF, wo Kellerer ein Institut leitet. Wagner wiederholt in seinem Artikel fast wortlich =y
die unwahren und diffamierenden Passagen aus dem Munde von Prof. Kellerer, tiber die
bereits in der FAZ zu lesen war. Bei Wagner war der erfundene Fehler allerdings bereits auf
das Zehnbillionenfache angewachsen. Aulterdem erweckt Wagner in seinem Artikel den
Eindruck, Prof. Lengfelder habe durch Weglassen unbequemer Ergebnisse gemogelt. Und
gegenilber Kollegen erklart Wagner, dass er den Artikel mit Prof. Kellerer durchgesprochen

hat.

Der Berchtesgadener Anzeiger hat einige Zehntausend Leser. Von Bedeutung ist der
Umstand, dass im August das Berchtesgadener Land fir Richter, Staatsanwilte, Arzte,
Anwilte, Unternehmer etc. aus Deutschiand ein beliebtes Urlaubsgebiet ist.

Als Prof. Lengfelder im September 1993 im Rahmen einer Anhérung vor dem finnischen
Parlament sprach, waren die Behauptungen Wagners im Berchtesgadener Anzeiger vom
finnischen Energiekonzern IMATRAN VOIMA QY und der finnischen Strahlenschutzbehérde
bereits in finnischen Medien landesweit verbreitet. (ILTA Sanomat 1993) Ausweislich der
Fax-Statuszeilen der Papiere, auf die sich ein Vertreter des Energiekonzerns berief, war der -
Artikel des Berchtesgadener Anzeigers aus den Biros von Siemens-KWU nach Finnland

geschickt worden. (Siemens 1993) Anlagen 5 und 6

Wegen dieser systematischen Rufschadigung erhob Prof. Lengfelder Klage gegen Franz
Wagner vor dem Landgericht Miinchen. Es hatte sich inzwischen auch herausgestellt, dass
in der Hauszeitschrift von Siemens-KWU ,argumente” vom April 1993 (Siemens-KWU 1993)
die unwahren Behauptungen von Prof. Kellerer aus der FAZ abgedruckt und von Siemens
mit dem Wagner-Artikel an einen gréReren Kreis verschickt worden waren.

Durch Entscheidung des Landgerichts Minchen vom 08.11.1993 wurde Franz Wagner ver-
pflichtet, seine unwahren Behauptungen bei Androhung einer hohen Geldstrafe nicht mehr zu
wiederholen. Wahrend des Verfahrens kam auch zur Sprache, dass das Verfahren im
Grunde genommen einer anderen Person gelten misste.
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Beispiel 4 )
Das Gutachten des Okoinstituts in Darmstadt

Im Jahre 1993 beschloss die Kommission, ein Gutachten anfertigen zu lassen, um eine
Analyse der Emissions- und Immissionsdaten des Kernkraftwerks Krimmel zu erhalten. Die
Kommission wollte die Auftragsvergabe an das Darmstadter Okoinstitut, weil man dieses als
neutraler und aktiver in der Aufdeckung eventuell storfallbedingter Freisetzungen ansah als
z. B. den TUV. Die Ministerialbeamten in Kiel und insbesondere der damalige Leiter der
Reaktoraufsicht Dr. Sauer wiesen mit Nachdruck auf die notwendige Qualifikation einer Gut-
achterinstitution hin. Wenn es tatsachlich unkontrollierte Freisetzungspfade gebe, von deren
Existenz die Uberwachungsbehérde bisher keine Ahnung habe, dann kénnten die nur von
auswartigen Ingenieuren mit detektivischem Gespir aufgedeckt werden, nicht aber von den
unerfahren Leuten des Okoinstituts.

Wie recht Dr. Sauer hatte, sollte sich bald herausstellen. Denn der recherchierende Physiker
Kippers des Okoinstituts war dem Vernehmen aus dem KKK Kriimmel nach etwas
tberfordert. Deshalb musste ihm ein ,Projektbetreuer” (Zitat aus KKK Kontakte 1995) zur
Seite gestellt werden. Das Referat Offentlichkeitsarbeit gibt freimiitig zu, dass das 250 000-
Mark-Gutachten ,des nicht gerade kernenergiefreundlichen Okoinstituts* unter Mitwirkung
des vom Kraftwerk gestellten ,Projektbetreuers® und wahren Kenner des Kraftwerks
zustande gekommen ist. ,Christian Meyer zu Schwabedissen, von der Krimmel-Hersteller-
Firma Siemens KWU als Projektsbetreuer des Oko-Teams ausgeliehen, beschreibt den
Gang der Untersuchungen..." Dann wird die inhaltliche Ubereinstimmung in den Aussagen
des Projektbetreuers und der Betreuten betont: ,In der Zusammenfassung des Oko-Instituts
liest sich dieselbe Aussage (Anm.: des Herrn Meyer zu Schwabedissen) so ..."

Anlagen 7 und 8

Bekanntlich hat das Oko-Institut erklart, dass das Uberwachungskonzept des KKK Kriimmel
lGckenlos funktioniert. Es hat allerdings keine Merkwirdigkeiten plausibel erklaren kénnen,
dass z. B. Dachdosimeter Uiber langere Zeitraume Gberhdhte und physikalisch nicht erklar-
bare Werte angezeigt haben.

Beispiel 5
Der verschwundene Peak

In der Kommissionssitzung am 30.11.1995 solite Dr. Zéliner vom Ministerium fir Finanzen
und Energie die Ursache fir einen groRen Schreiberausschlag (Peak) in der Aufzeichnung
der Umgebungsdosis in der Reaktor-Ferniiberwachung erlautern. (MFE 1995) Dr. Csicsaky
aus Hannover hatte im Sommer 1995 bei einer Uberwachungssonde in Marschacht
unplausible Werte festgestellt, fir die die Aufzeichnungen (Schreiberprotokolle) fehiten. Dr.
Zoliner zeigte auf einer Folie den Kurvenverlauf der Schreiberaufzeichnung des betreffenden
Zeitraums, der keinen Peak aufwies. Frau Lewandowski wies erstaunt darauf hin, dass sie
Uber eine Schreiberaufzeichnung des gleichen Zeitraums und der gleichen Sonde verfiige,
auf der ein grofler Peak zu sehen sei. Dadurch irritiert erklérte Dr. Z&liner, im Computer-
programm des Ferniberwachungssystems gebe es die Méglichkeit, Peaks in der Schreiber-
aufzeichnung zu eliminieren, wenn sich diese als unplausibel herausgestellt hatten. Dr. Z&lI-
ner meinte, mit dem Computer kénne man jeden Kurvenverlauf erzeugen, den man wolle.
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Mehrere Kommissionsmitglieder dulRerten ihre grobe Missbilligung der Auskiinfte und
Vorgehensweise von Dr. Zdliner. Auch wurden Hinweise laut, dass die Eliminierung eines
Schreiberpeaks als Urkundenfalschung angesehen werden kénnte. Dr. Zéliner bemiihte sich
wortreich, diesen Verdacht wieder zu entkréften. Bei der Mehrheit der Kommissionsmitglieder
verfestigte sich aber die Einschatzung, dass den Angaben der Reaktorferniiberwachung und
seiner Auswerter und den der Offentlichkeit libergebenen Angaben zur Strahlenbelastung der
Umgebung nicht mehr vorbehalitlos vertraut werden kénne.

Beispiel 6
Krasse Unterschiede bei der Auswertung von Blutproben auf Chromosomen-
aberrationen durch verschiedene Laboratorien

Es ist bekannt, dass in strahlenexponierten Zellen Chromosomenaberrationen auftreten,
deren Zahl dosisabhangig ist. Fir die biologische Dosimetrie werden Lymphozyten kultiviert
und die Zahl dizentrischer Chromosomen (DiCs) ermittelt. Als Nullwert einer unbestrahlten
Probe gelten unter Zytogenetikern 0,4 Dics auf 1000 Metaphasen bei gesunden Erwachse-
nen. Um eine mégliche Strahlenbelastung der Kinder in der Elbmarsch zu untersuchen, wur-
den Blutproben von Kindern aus der Elbmarsch mit Blutproben von Kindern aus der Region
Plon (als Vergleichsgruppe) untersucht. Da eine Nachkontrolle von Untersuchungsergebnis-
sen wegen der immensen Zahl der zu untersuchenden Zellen in der Regel nicht erfolgt,
mussen die Angaben von Laboratorien als gegeben hingenommen werden. Wenn ein Labor
nichts Auffalliges findet, kann das am Fehlen einer Strahlenbelastung ebenso liegen wie an
Méngeln bei der Auswertung.

An der ersten Studie waren 4 Laboratorien beteiligt:

Institut flir Strahlenbiologie (Prof. Bauchinger) GSF Neuherberg,
Bundesgesundheitsamt (Dr. Fender) Berlin Karlshorst

Bundesamt fiir Strahlenschutz (Dr. Stephan) Neuherberg
Medizinische Physik (Prof. Schmitz-Feuerhake) Universitat Bremen

In der Gesamtauswertung zeigte sich, dass kein nennenswerter Unterschied der Aberrati-
onszahlen zwischen den Befunden aus der Elbmarsch und denen aus Plén zu verzeichnen
war. Allerdings fiel eine ungewdhnliche Geschlechtsverteilung auf (iberwiegend bei M&d-
chen). Genauere Analysen ergaben Unstimmigkeiten bei der Kodierung der Proben und bei
der Erfassung moglicher Vorbelastungen (z. B. durch Flugreisen).

Deshalb beschloss die Kommission, eine Nachuntersuchung bei Kindern aus Pldn unter
strenger Beachtung des Doppel-Blind-Systems durchzuflihren. Mit der Durchfiihrung wurde
Prof. Lengfelder beauftragt. Neben der prézisen Dokumentation jedes Einzelschritts der
Untersuchung hat Prof. Lengfelder auch in einer Réntgenanlage mit definierter Strahlendosis
bestrahite Blutproben in die Untersuchung eingefiihrt, um die Zuverléssigkeit und den
Qualitatsstandard der fir die Nachuntersuchung ausgewahlten Labors (Bremen und Berlin)
zu testen. Die Laboratorien wussten nicht, welche Probe bestrahit war. Sie mussten also bei

allen Proben genau arbeiten.

Bei der Auswertung stellte sich heraus, dass das Bremer Labor die bestrahlt Testprobe fand
und die dort aufgetretene Aberrationszahl (11 DiCs) genau bestimmen konnte. Das Berliner
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Labor fand keine DiCs in der bestrahlten Probe. Eine nochmalige Nachkontrolle in einem
weiteren, bisher nicht beteiligten Labor mit den nochmals kodierten Proben bestatigte das
bereits vorhandene Ergebnis. Damit stand fest, dass das Labor des Bundesgesundheits-
amtes in Berlin (Dr. Fender) nicht den geforderten Qualitétsstandard erfillte und dessen
Ergebnisse nicht verwertbar waren. Prof. Harder, Mitglied der Kommission, versuchte sowohl
in Kommissionssitzungen als auch in Schreiben mit sehr merkwirdigen Aktionen und
Zahlenakrobatik (0=11), das Labor der Bundesbehérde und die Laborleiterin Dr. Fender in
Schutz zu nehmen. Die Kommission hat diese Machenschaften mehrheitlich zurlickgewiesen
und die Chromosomenstudie der Kinder wegen qualitativer Mangel als insgesamt nicht
belastbar klassifiziert.

Zur Haltung von Prof. Harder, Physiker an der Universitat Gottingen und langjéhriges Mit-
glied der deutschen Strahlenschutzkommission, noch ein kennzeichnendes Detail. Er gab der
Deutschen Pressagentur am 25.05.1994 ein Interview. Die DPA: ,Wie Prof. Harder mitteilte,
lasst sich das in der Umgebung von Kernkraftwerken — beispielsweise in der Elbmarsch —
registrierte Phdnomen der Leukdmiecluster nicht auf Strahlenbelastung zurtickfiihren. Als
wahrscheinlichste Ursache flir das regionale Auftreten von Leukd&mieerkrankungen von
Kindern nannte der Wissenschaftler das zu schwache Trainieren des kindlichen Immun-
systems.”

Beispiel 7
Aktionen von Politikern aus den Reihen der FDP

Die FDP Politikerin Dr. Christel Happach-Kasan begleitet die Kommissionsarbeit seit Anbe-
ginn mit dem Vorwurf der Nutzlosigkeit der Untersuchungen und mit dem nachhaltigen
Eintreten fur die Segnungen der Kernenergie. Dabei wird sie nicht miide, die falschen
Behauptungen von Prof. Kellerer in Sachen Autoradiographie und Tritium weiter aufrecht zu
erhalten. Eine unter ihrem Namen verfasste Zeittafel der Geschichte der schleswig-holstei-
nischen Leuk&miekommission enthé&lt mehrere Falschmeldungen und Fehleinschétzungen,
darunter die Falschaussage, Autoradiogramme von Prof. Lengfelder als Nachweis fur Tritium
seien im Stern-Bericht 48/1992, sie seien aber angeblich widerlegt. Unbeirrt verteilt die
Abgeordnete, die als Atomkraft-Lobbyistin tétig ist, dieses Papier weiterhin. Anlage 9

thr Parteikoliege Prof. Priesmeyer, FDP Parteivorsitzender des OV Geesthacht und Mitar-
beiter der GKSS, hélt ebenfalls an den Falschaussagen von Prof. Kellerer fest und fragt noch
vor kurzem bei Prof. Lengfelder nach, ob er noch zu Tritium als Ursache der Autoradio-
graphie-Schwaérzung stehe.

Derlei Ignoranz und engstirnige Verbohrtheit ist kaum geeignet, den von der Leukémie und
von der Angst betroffenen Menschen im Umkreis der Geesthachter Nuklearanlagen zu
Gerechtigkeit, d. h. zur Aufdeckung der wahren Ursachen zu verhelfen.

SchlieBlich sollte noch Prof. Streffer genannt werden, ebenfalls langjahriges Mitglied der
deutschen Strahlenschutzkommission und von der schleswig-holsteinischen Landesregie-
rung als Obergutachter fur die Beitrdge zahlreicher Fachleute zum Strahlenbiologische Gut-
achten bestellt. Er erklart am 31.07.1993 in der Wirtschaftszeitung AKTIV im Zusammenhang
mit Sicherheits- und Krebsrisiken durch Kernkraftwerke: ,In Deutschland sieht so mancher
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nicht, dass wir unseren hohen Wohlstand dem technologischen Fortschritt verdanken.
Hochtechnologie wird sogar verteufelt. Dabei ist sie notwendig, um unseren Lebensstandard
zu erhalten und gleichzeitig unserer Umwelt den angemessenen Schutz zu gewéhren."
Frage: Und dazu gehért auch die Kernenergie? ,Ja, denn sie hilft, fir die nichste Generation
Umwelt, Rohstoffe und Klima zu erhalten. . .

Selbst diese Fehleinschatzung kennzeichnet den Lobbyismus dieses Wissenschaftlers.

Beispiel 8
Erklérung der Stadt Geesthacht zum Feuerwehreinsatz auf dem Gelinde der GKSS in
09/1986

Es gibt zahlreiche Indizien, die den Verdacht erharten, dass es im Zusammenhang mit dem
massiven Anstieg der Beta-Aktivitat im Freien am 12.09.1986 um die Nuklearanlagen nahe
Geesthacht auch einen Brand in oder im Umfeld der GKSS gegeben hat. Auf Nachfrage
nach den Einsatzprotokollen des fraglichen Zeitraums hatte die Leitung der Feuerwehr
bereits erklart, bei einem Brand im Feuerwehrhaus (!) seien die entsprechenden Unterlagen
alle vernichtet worden. Zum Thema Feuerwehreinsatz auf dem Gelande der GKSS (mit
Freisetzung von Radioaktivitat) hat sich die GKSS im Jahr 2005 an die Stadt Geesthacht
gewandt. Im Schreiben an die GKSS vom 10.06.2005 erklart die Stadt Geesthacht: ,Weder
bestehende Unterlagen noch Riickfragen bei Einsatzkraften kdnnen einen solchen

Sachverhalt bestétigen.” Anlage 10

Die Formulierung hat es in sich und gibt fiir alle Varianten des realen Geschehens genligend
Spielraum flr eine passende Interpretation. Wenn die Unterlagen verbrannt sind, dann
bestehen sie nicht mehr. Auch die Formulierung ,Rickfragen bei Einsatzkraften” iasst offen,
ob beliebige Einsatzkréfte oder solche befragt wurden, die nachweislich an diesem Tag in
oder im Umfeld der GKSS im Einsatz waren.

Beispiel 9
Wissenschaftier werden veridchtlich gemacht

In der Anhérung im Landtag in Hannover hat Dr. Cioosters vom Ministerium fiir Soziales,
Gesundheit und Verbraucherschutz des Landes Schleswig-Holstein am 11.04.2007 den
Standpunkt seiner Landesregierung vorgetragen. Dabei hat er die Ergebnisse der Gruppe
ARGE PhAM abqualifiziert und sie - dem Sinne nach — als nicht glaubwurdig kritisiert.
Cloosters Kritik galt insbesondere Herrn Gabriel, Mitglied der ARGE PhAM. Dieser habe sich
geweigert, der Staatsanwaltschaft Proben zur Untersuchung zu Ubergeben. Deshalb sei eine
Beschlagnahme der Proben bei Gabriel erforderlich gewesen. Die Tatsache, dass die
Staatsanwaltschaft die Proben beschlagnahmen musste, sei ein Beweis flr die Unzuverlas-
sigkeit und mangeinde Glaubwirdigkeit von Gabriel.

Prof. Lengfelder zeigte am Beispiel dieser Aussagen von Dr. Cloosters, wie Veréachtlich-
machung funktioniert . Denn der hatte durch falsche Darstellung und Weglassen einer
wichtigen Information das negative Bild von Herrn Gabriel gezeichnet. Es ist belegt, dass
Herr Gabriel der Staatsanwaltschaft je eine Teilmenge der verschiedenen Proben Ubergeben
hatte, die fur Untersuchungen erforderlich und ausreichend waren. Die unter merkwirdigen

AnhdrungHannover0704-Beitrag-Le2



LMU Strahlenbiotogisches Institut, Prof. Lengfelder 11

Umstdnden zustande gekommene und durch das Amtsgericht Liibeck verfligte
Beschlagnahme der (ibrigen Probenteile bei Gabriel zu Hause wurde danach vom
Landgericht Libeck als ungerechtfertigt verurteilt. (Schalch 2007)

Aber diese wesentlichen Punkte hat Dr. Cloosters nicht vorgetragen.

Ergdnzung

In der Anhérung in Hannover wurden Daten aus dem Forschungsbericht zu den von Prof.
Lengfelder durchgefiihrten autoradiographischen Untersuchungen gezeigt. (Lengfelder 1993)
Nur Baume aus der Elbmarsch zeigten die Abbildung von Jahresringen durch Schwérzungen
auf Spezialfilmen. Gleiche Baume aus Oberbayern zeigten keine Schwarzungen.

Anlagen 11 und 12
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halt 1993 einbringen. Weil die Gesetzgehung fiir Kerntechnik beim Bund liege, wolle er
vine Bundesheteiligung an den Kosten verlangen, Dariiberhinaus solle man sich Gedanken
machen diber die Einwerbung von Drittmitteln,

B Epilog.

1. Prof. Wassermann ist: Vorsitzender der schleswig-holsteinischen Kommission. Er wurde
tralz des Protestes renommierter Wissenschaftler, die vortrugen, dab sie gewohnt seien, den
Vursitzenden zu wihlen, von Minister Heydemann eingesetzt, weil Wassermann das
Vertrauen der Biirgerinitiative besitze. Unter seiner Leitung wird die Kommission von den
Mitgliedern der Biirgerinitiative und der Gruppe um Frau Schmitz-Feuerhake (Wassermann,
Schalz, Lengfelder, Kuni) massiv dominiert. .

Ohne Beteiligung der Kommission schaffen sie systematisch "Fakten” - biologische
Dusimetrie. Tritium-Scenario, Edelgasscenario, Storfallhypothese, Mithringen von
Personen, die sie zu Kommissionsmitgliedern machen wollen - auf die die Kommission nur
noch reagieren kann,

Reispiele: dié hidlogische Dosimetrie von Frau S.-F. an Kindern fiihrie zu einer
aufwendigen Doppelhlindstudie. Bevor die Ergehnisse vorliegen, untersucht und publiziert
Frau S.-F, Dosimetrieergebnisse an Erwachsenen, chne vorher die Kommission zu
unterrichten. Eine weitere Doppelblindstudie, diesmal an Erwachsenen, ist die Reaktion.
Auf dem Feld der Epidemiologie geschieht Analoges: die Daten der Michaelisstudie werden
manipuliert, neue Studien aufgelegt.

Der IAEQ=Baricht zur Betriebssicherheit wird zum AnlaB genommen, Sicherheitsfragen
zum KKK hreit zu diskutieren, die ohne jeden Zusammenhang mit der Leukdmiehdufung
stehen und zu weiteren Untersuchungen fiihren sollen: Sicherheitsgutachten durch das Oko-
Institut, '

in den ersten Berufungsschreiben der Kommissionsmitglieder war das spéter auf Protest
einzelner Wissenschaftler widerrufene Ziel formuliert worden, Beweise daftir zu finden, dafl
das Kraftwerk Kriimmel Verursacher des Leukéimieclusters sei.

Mein Eindruck ist, und er wird von etlichen Kommissionsmitgliedern geteilt, dafl es der
Ciruppe um Frau S.-F. gelingt, mit Hilfe des Vorsitzenden Wassermann nur dieses Zicl zu
verfulgen, und die renommierten Wissenschaftler als Alibi zu bénutzen. Ich halte das fir
gefdhrlich und meine, wir sollten diese Gefahr sehr ernst nehmen. In perstniichen
Gespriichen haben mir drei Professoren gesagt, daf sic ernsthaft Giberlegen, die Kommission
7u verlassen, weil sie nicht mittragen wollen, dafl das Cluster mit den damit verbundenen
Angsten und Sorgen der Betroffenen instrumentalisiert wird, um das politische Ziel der Ab-
schaltung von Kriimmel durchzusetzen.

2. Die Angriffe der Kemenergiegegner richten sich hiufig automatisch auch gegen die
Aufsichtsbehdrde. Dadurch kommt Herr Sauer in die pikante Lage, indem er seine Behorde
verteidigen mufl, auch den Betreiber zu verteidigén. Das macht er sehr geschickt.

3. Heute informierten die Medien iiber die gestrige Veranstaltung, dabei wurden auch
Einzelheiten der Autoradiographie erwihnt, iiber die in der Sitzung Stillschweigen

Anlage 1

Aufzeichnungen von Dr. Maintz (Vertreter von HEW und Preussen Elektra) Uber die gemeinsame
Kommissionssitzung Niedersachsen und Schleswig-Holstein am 09.11.1992 mit Dossier (Epiolog):
Das Material wurde widerrechtlich an Aktionare weitergegeben.
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vereinhart warden war, Ich habe keinen Zweifel, daf} die Informationen von den Herren
I.engfelder und Hoffmann (Mitarheiter von S.-F.) stammen, letzterén hahe ich des fteren
hei Rundiunk- und Presseinterviews beobachtel, Lengfelder berichtete ungeéniert in.der
fiffentlichen Veranstaltung am Abend nach der Sitzung der Kommission, an der Frau Welte
und ich.teilnahmen. Nach der Geschiftsordnung milBten die beiden. Herren von-der weiteren
Mitarbeit in.dér Kommission ausgeschlossen werden. Ich-plidiereidafir, daB HEW und PE
den Ministerien jede weitere finanzielle Unterstiltzung versagen, wenn diese nicht
mindestens die Einhaltung der Geschaftsordnung durchsetzen.

4. Die von Wassermann zum Schluf} der Sitzung vorgetragene Behauptung, dafl in der
Michaelissiudie 4 Leukimiefiille.unherlicksichtigt gebliehen seien, ist in dcf.Tal von-
Bedeutung, da‘sig-die Statistik und. damit die Gesambewertung verindern kinnte,

‘Der Umstand, daB Wassermann seine Auvssage zu-einem Zeitpunkt machte, als Prof.
Michaelis ‘die Sitzung 'schon verlassen und deshalb:keine Moglichkeil haue, Stellung zu
nchmen, belegt den-unter redlichen Wissenschaftiern unilblichen, unkollegialen Stil-von
Wassermann. Es dringt sich der Verdacht auf,-daB W. vorsatzlich handelte, um seine
Einschitzung offentlich ufern zu kdnnen und damit entsprechende Meldungen in den
Medien auszuldsen., ’

Hamburg, den 10.11.92

(Dr. E. Maintz)

Anlage 2
Aufzeichnungen von Dr. Maintz (Vertreter von HEW und Preussen Eiektra) tiber die gemeinsame

Kommissionssitzung Niedersachsen und Schleswig-Holstein am 09.11.1992 mit Dossier (Epiolog):
Das Material wurde widerrechtlich an Aktiondre weitergegeben.
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Anlage 3

Natur und Wissenschaft

Frarkfyrier Allgemeine Zeitung

Dienstag, 22. Dezember 1992, Nr. 297 ¢ Scite N}

Wenig Tritium im Holz

Die Biurme aus der Elbmarsch / Dilettantische Untersuchung

Warum in der nicdersichsischén Ge-
meinde Elbmarsch ¢ing Aiberdurchschmiit-
lich groBe Zahil von LeukimiefGilen aufge-
treten ist, bleibt rdselhaft. Insgesamt sechs
Kinder und Jugendliche sind ‘dort. in den
letzten: Jahren an’ Bluskrebs eckrankt - viel

metse, als durchschnittlich 2u erwanen ge.
wesen wire, Vicle ‘Bewohmer der Regon |

vermuen, radioakiives Tritiurn aus dem
Kemkraftwerk Knimane! cei die maBgebli-
che Ursache. Sie fUhlten sich-bestitigt, als

kirzlich angebliche Hinweise auf cine An- |

reicheruny dieses. Radionuklids in Jahres-
ringen von Biumen prasculier{ wurden,
Diese Ergebnisse haben sich aber inzwi-
schen als unhalibar erwiesen.

Déer Milrichner Strahlenbiologe Edmund

Lengfelder und der Bremer Sirahlenphysi-
ker Heiner vou Boetticher hatten in Baum-

scheiben wus der Elbmarsch. scheinbur Ane

zeichen fur eine Anrzicherung von Tritium
entdeckt. Als Beleg hierfir werteten sie
Schwirzungen-aul Roéatgenfilmen. Die Fil-

me hatten monaltslang auf"den Baumschei- |

ben pélegen, Der  schleswig-holsteinische:
Umweltminister Berndt Heydemann mach-
te di¢ Berunide bereitillig und - wie es
scheint ~ ohpe Uberpriifung durch andere
Sttahlenfachleute dfféndich bekannt. Der
Bericht crrege groBes Aufsehen.

Nun haven Dieinck Harder uad Justin
Porstendéifer vom Institut fiir Biophysik

der Universitit Gottingen die “Jahrestinge:

solcher Baumscheiben mit cinem sufwendi-
gen Verfahren untersucht, Dabed stellie sich
heraus, daB der Tritiom-Gehalt des Holzes
nicht oder héchstens unwesentlich erhdht
ist. ‘Es. fanden sich keine Hinweise aul eine
Freisetzung grofier Mengen radiboktiver
Spaltprodukie aus dem Kemresktor. Von
Baumscheiben, dic ihnen aus Bremen zur
Verfigung gestellt. worden waren, hatten
dic: Forscher Praben von einzehien Jahres-
dngen-emnommen. In-dicsen fand:man kei-
ne unterschiedliche Tritium-Anzcicherung,

Wic aus (riheren Untersuchungen bes
Kaant ist, schwankt der Gehalt dieses ‘Ra-
dionuklids, das in der Natur durch kosini-
sche Strahlung  emisweht, in biologischem
Material erheblich. ‘Eine - Aktivitat von
durckschnitdich 100 “Becquerel je Kilo-
gramm Holz kann als normal gelten. Eine
hihere Akdvitdt wurde: auch jetz1. aicht
festgeslly; 2uch nicht in jenen Jahresrin-
gen, dic zuvor anccheinend den Ronigen-
film geschwérzt hatien. Dic gemessene
Steablungsuktvitdt Begt im Bereich der
Nachweisgrenze des am Gottinger Isoto-
perilabor verwendeten Gerdtes. Sic a0 sich

daher nicht gensw angeben, kamn aber al-
lerhchstens 200 ‘Bevgquerel je Kilogramm
Holz betragen haben. Insgesamt lag dic

Straklungsakuvitdt im Vergleich zu ande-

ren ‘Gebieten :kaum mefibar hoher, .
Renommietie: Wissenschaftier hatten von

"Anfang an ihre Verwunderung dariiver ge-

suBert, dal aus den Sthwirzungen der
Raztgenfilme derart weitreichende Schiaisse
gezogen worden waren, SchlieBlich war
man schon im.Juli dieses Jahrés am Institut
fir Radiechemie der Technischen Universi-
tdt Minchen zu dem Etgebnis gekommen,
daB die Tritium-Konzentsation in Biumen
aus der Elbmarsch unauffillig ist, Damals
waten.bis zu :rund 30 ‘Becquerel je Kilo-
gramm  Holz  gemessen ‘worden, Die
Minchner Wissenschaftler hauen  aller-
dirgs nicht zwischen einzelnen Jahrestingen
unterschieden. .

Das wichtigsie Ergsbnis der neuen Un-

tersuchungen ist zweifellos, daB aus dem
Trtumgehalt des Holres auf keinen Fall
abgeleitet werden ‘kang, grole Mengen die-
ses Radionuklids seien aus dem Kernkeaft-
werk in die Umwelt gelangt. Wire Tritium
die Ursache der Leukdmien, hitie man in
den Jahrestngen eine unvergleichlich héhe-
re Aktivitat finden massen. Der Vorstand
des Strahlenbiolugischen Instituts dec Uni-
versitdt Miinchen, Albrecht M. Kellerer,

- hat dieser Tage schwere Versiumnisse bei

den Untersuchungen mit des Romgenfil-

. men angeprangert. Die Filme seien fir-das

Vorhaben vallig ungeeigne: gewesen. Infol-
ge einer Beschichtung kdnnten nur zwei
Prozent der vom Tritlum abgegébenen Be-
tastrahlung auf die Filme gelangen,

Schon aus-der Gebrauchsanweisung hat-
te man abléiten konnen, daB eine Aktivital
von 100 Milliarden Becquere] je Kilo-

| gramm Holz ndtie gewesen. ware, den Film.

2 schwiirzen, ‘Durch eive cinfache ‘Mes-
sung mit cinem Szintillationszihler - déssen

- Empfindlichkeit ist milliardenfach hoher =

hidte man die; Vergeblichkeit der Bemhune
gent erkennen kinnen. Kellerer dréingt dare
auf, daB die beteiligten Wissenschaftler und
Politiker ihre ,haltdosen Aussagen™ gegen-
iber der getiuschten Bevdlkerung unmiB-
verstandlich richtigstefien.

Diese Forderung crscheint dringend ge-
boten, geht es doch darum, den wirklichen
Grund fir die Haulung der Leukimieer-
krankvnpen zu finden. Solche , Nester”
oder Cluster, die auch in Regionen ohne
kerntachnische Anlagen inmer wieder auf-
treten, geben den Wissenschaftlern ein groe
Bes Rawel auf, RW.

Artikel in der FAZ vom 22.12.1992 mit falschen, diffamierenden Anschuldigungen des Mitglieds der
Leukdmiekommission Prof. Kellerer gegen Prof. Lengfelder
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Seited:

BERCHTESGADENER -ANZEIGER

~ Strahlenangst d‘ur'chrDesinforma_tion‘ -
ein Schaden fiir alle!

Wie mit der Krankheit von fiinf Kindern'Politik:gemacht wird,
‘Von Diplom=Physiker Franz M. Wagner, Miinchen

hiadensat

viel iber die an' Leukimie

iwir jetzt'von Diplom:Physiker

Vor getsnmer Zeit wurde in den Verdflentlich
erkrankten Kinder in der Elb b geschrieben, Dazu erhielt
M. Waguer aus Miinchen den nachlold:

Beitrag. Der gebiirtige Berchtesgadener. - sein

~ist

baftlicher Angt N

an der Universitit Miincl

Franz
Vater war Leiter der Kurkapell
und Strablenschutzbeauftragt

des Forschungsreakiors Gurching. Aufierdem arbeitet er mhit.dem

in dcm»Anikol'wihnhn»?r’:!.ﬁlﬁqﬂmk—;\qlammcn tund hat-dzher einige Detailkenntoisse der go-

schilderien Vorginge., B

+ Vor elnigen Jahren wurde von.der Bundes-:

tagsiraktion der GRUNEN per Zeltungsannos:

ce-ein Referent tiir Probleme der Kerx’;’ener%':e

ﬁuuch!.‘lm Anforderungsprotil hief es:.,Fac
enatnisse .aind: nicht ‘unbedingt ‘Vorsusset~

zung.'"G‘gmu da:zul_d:‘r Pu

krankt: Qualifikation darf durch Ideclogle-er-
setzt - werden. Aul'diese Weise wurde €s maig-

lich, daB missionierende Kernkraftgegner, un-.

terstiitzt von veine,r:e!nsemigder falsch infor-
mierenden Presse bej der vﬁlkaru.ug Angst
und Endzeitstimmung verbreiten. Leider ver-
dingt diese Angsi und:der ideologische Druck
manchmal :sogar die Sachkenntnis’ kundiget

Menschen :in verantwartlichen’ Positionen an: .
Hochschulen -oder Ministerien. ‘Unbewlesene

Meinungen werden in der Tagespreésse als’  kri-
tische Wissenschaft® oder .Szenario® pri

den. k )
Leukimie in der Elbmarsch
Es begann mit dem gehiuften Auftreten von

Leukimiebei Kindern, die in:einer Entfernung
von 0,5 bix 5,0 Kilomeler von den. genannten

rium eingesetzie Ex-
pertenkommission . Leukamie in. der Elb-
marseh* nach den:Ursachen, konnte sie sber
weder in der Luft:noch im Wasser; nicht in:den

Baumaterialien der Hauser oder in den Kran-

. kengeschichten der Familien finden. So gerie-

ten schliefilich auch:die nukiearen Anlagen als

Verursacherin Verdacht. Fiir die Presse war 1o~
&tﬂ&n—ﬂw Kernenergie -~ t)b(e ende
a L a/Radicakeboiict: Iind

{illen in der Nihe von .Atomstandorten® wai
zum Beispiel ‘eln dpe-Bericht 'vom 24./25. Mai
1893 iiberschrieben. Im- ,SPIEGEL® |

sallte ein Bild der nuklearen Anlager neben -
dem eines kranken Kindes den Zusammenhanj’
herswellen; immerhin warin den Presseberich -

alleTatsachen verschwiegen, diefiir die Bewer<
tung dieser beangstigenden Angabe notwendig
sind. Die scheinbar genaue Zahl 85 beruht nam-
lich auf einer Statistsk mit insgesarot tint kran-
ken Kindern auis: 1 500-gesunden:(nicht gezéhlt

wurdeneinJugendlicher und ein weiteres kran---

. kes Kind in-15 Kilometer Entfernung). Stati-
stisch waren aber nur 0,06 Fille in der Elb-

marsch zu erwarten. Kann does noch eine zufiil- -

sein? Diesé Frage

iige statistische Schwankung sein
i h priizi ortet werden:.Im

kann il b

Deutschen - Kinderkrebsregister, ‘gefihit von
etwa ‘5000 Leuka- -
‘ istriert, und
tatsachlich traten in weiteren finf Gemeinden |

der Universitit Mainz, &
mien in rund 8000 Gemeinden

(auch weitaby von nukiearen’ Anlagen) nahezu
ebenso bedeutsame Hilulungen aut. Der Zu(nu

Anlage 4

_woran die
tachland ‘30 sehr

risen-
tiert, AuBerungen fachlicher Instilutionen wer--
den “durch Weglassen ‘oder Kommentierung. .
manipuliert. oft einfachignoriert- Die Kampag=:
ne f:ugen die niedersichsischen. Atomanlagen
in mmeél und Geesthacht soll hier stellver« -
tretend fiir viele dhnliche Fille dargestelit wer-

‘Falle b

gen an der geg genden Elbufer-_
strae wahaen, Sei} 1990 such eine vor nieder-:

aK Ldroht
Krebs - Tiere und Pflanzen’ verindern sich/.:;.
Uberdurchschnittliche Anzahl von Leukimie-

kinnte also tatsachlich die Hhufu'n%urzéugl ha-
ben,.dber nur mit-der Wahrscheinlichkell. wie.
€lwa der fur fiinf Richtige im ‘Lotlo, Auch die
Expertenikommixsion schiieBt die Ursache JZu-

“tall* in ihrem Bericht vom Noveniber 1082 nicht

aus, will sich aber natirlich darauf genauso we-
nig verlassen wie-das zustindige Ministerium.-

duher’ die:aufwendige Untersuchung.:
Machen Kemresktoren krank?

Anschéinend warendem , SPIEGEL® die fiinf
‘Elbmarsch-Fille . zu wenig -aussagckraftiy,
denn er grub noch eine Reihe dlterer Krebssta-
tistiken als angebliche Belege fiirdas érhdbie
Husiko aus: Unteranderem zitierte dos Wochen-
biant eine kingstiiberholte Studie des; Instituts
fiir Strahlenhygivne, Netherberg bei: Miinchen,
in der das Gebict um den Forschunygsreakior
der Technischen Universitiit Miinchen in Gar-
ching unteérsucht wurde. In'einem Umkréisivon
‘fin! Kidometern um das ,Alomei* ¢rkrankien
von 1978 bis 1681-drei Kinder Leukamie. Drei
J wie im Deuischen Kinderkrebs~
register nachzulesen’ist, in beinahe 100 dnderen
untersuchten Regionen-ebenfalls-vor, kinnen
also nicht als ;auffallig® gewertet werden,. Der
.SPIEGEL" verschweigt auBerdem; daBinder
Folgestudie von 1683 bis 1988 fir dasselbe Ge-
biet kein Fall mehe auftaucht - dies, obwohl! die
Tritiumemessionen des. Garchinger Reaktors
selt 1980 héher sind; Selt Jahrzehnten sindviele
Finwchner der-umlicgenden Orischaften -

‘manchmal mehreie aus cuter Familie <im:Gar-

chinger Forschungsgeliinde titig: Trotz des ho-
hen Durchschnittsalters der aktiven oderschon
im . Ruhesland Jebenden’ Reaktor-Mitarbeiter
kommt* €ine durch Strahlung = erzeugbare
Krankheit wie Krebs nicht gehauft var, der
Krankeastand liegt mit 2.0bis 4,0 Prozent:nied-
rig, -und alle Kinder der Mitarbeiter:sind ge-
sund. - .

_Nach den Erkenntnisscn des Instituts fir Nc-
dizinische Statisiik und Dokumentation in der’
Universitit Mainz ‘treten in der Umgebung

.deutscher Kernkraftwerke genadsoviele Leu-
. kiimien auf-wie anderswa; Aulgrund d?rﬁlrnhr

ch strah

Also Fehlalarm? Die Ideologie verlangte das
Gegenteil:-ein Supergai :mubBte verheimtlicht
worden sein!. Alle“Kaontrollsysteme -innerhalb
und aulerhalb der Anlagen miissen gleichzeitig
versagt haben (oder von der Atommafia mani-
puliert worden sein?), wic zurn Beispiel:dasvon
deni: ‘Betreibern: unabhangige "Realtor-Fern-
iiberwachungssystem, tausende von .Dosime-
terfilmen; die.die Reaktormitarbeiter-und das
Frémdpersonal in der:Anloge tragen miissen,
und die gesamie staathche Aufsicht, bestehend
aus hiufigen technischen’Konirollen der Ein-
richtungen-und der interrien Protokol!fithrung,
Messungen und ‘Radioaktivitat in der Anlage
und-am-Bewuchs: det -Umgebung, im Regen-
und ‘Grundwasser; an den Fischen der Gewiis-
ser, in die div Abwisser eingeleitet werden und
vicles andere mehr - 'der AuBenstehende kunn
sich kaum eine Vorstellung -von dem -dichten
Netz der vorgeschrichenen, regelmilligen Kon-
trollen machen.': . T A
Dem  niedersichsischen Sozialminister W,
Hiller genigte’ freilich die Behauptung einer
einzigen Person, um weiterhun {siche :SPIE-
GEL® 24/1883) nach einem groben Stérfall zu
-fahnden: Der Murichenet Strahlenbiologe Prof.
E. Lengfelder jegte. Anfang 1882 Spezialfilme
auf ‘Baumscheiben aus der Elbmarsch und er-
hielt totsachlich: nach neun:Monaten Schwar-
gen, die er radioaktd Tritium zuschrieb,
Jeder, der die Reichweite von Betastrahlung
kennl, muBte Zweifel an Longtélders Schwir-
zungen bekommen, weil die besonders energio-
arme Strahiuny des Tritiums kaum in die pho-
toempfindliche Schicht eines Films eindringt.
Prol. A M, Kellerer; Direktor der Institute fur
Strahlenbiologie in’ Manchen und Neu -
“und Milghed deriStrahlenschutz-Komumiission
der: Bundesregierung, Techneie genau-nach:
Um Lengleiders Filme zuschwiirzen, hitte der
notiirliche Tritlumgehalt eines Jahresrings auf
das’ Zehn-Billionénfache -angehoben: werden
missen - das wiire ein.echter Grund zum GroB-
alarm. gewesen, selbst wenn nur ein Millionstel
davon: wehr gewesen wice! Aber Lengfelder:,
hatte aus-ciner-Relhe von Filmeén einfach’einen
passenden ‘ptésmtierl {nicht im Fachjouraal,
sondern auf einer Pressekonferenz im.Novem-
‘ber’1892) und aich die Diskussion anderer Fil-
me, deren Schwiirzungen nicii seinen Erwar-
tungen: enisprachen, erspart, Als Lengfelders”
wissenschaftliche: U erliissighkeit hb
wurde, entschuldigte sich '
lige schleswig-holsteinisch or G,
rJunseribel seinen’ gebeulelten Mitburgern per
Postwurisenduny diskret fur die unglaublichen
Falschinformationien. Aber nur dort. In Bayern
war-davon kein ' Pressebericht ¢u finden; der
Autor:verdankt di¢ Information. ¢inem ‘Leser-
brief in der .Suddeutschen Zeitung®,
Vallends zum Skandal wurdedie Angelegen-
beu-‘;\edgéh;duich ‘dis Vethalien des i

Ji% T
crhin der dama-
ok b ey

leniiberwachung afler berufli

‘. nierten Personen ist Technik und Mediziniso-
“wit Vieler anderer Untersuchunpen ist g prosi-
Wissen, dablidie radioasktiven:Emissio«; -
- nen”gayutscher ‘Reakloren un: Noonalbetewh,

cha

nicht ausreichen, um irgeiidwelche Krankhel-

* *ten.in merklichem Ausmaf zu erzeugen: Fun-

damentalisien unter den Kemkraftgegnernsar-
umentieren mit - ¢inem - angeblich besanders
gohen Risiko durch .Niedrigsirahlung?, igno~

_rieren aber: dabel-die folgenlosen regichalen

Unterschiede - der -natirlichen Strahlenbela:
stung. - S s
Wie cine radioaktive Verseuchung

) hesbeigeredet werden sollte

In dén Berichen dér Aulsichisbeliorden iiber
die riorddeutschen Nuldearanlagen war kein
Unfall mit Freisetzung grofler Mengen von'Ra-
dioaktivitit zu finden, de als Ursuche dérkind-
lichén. Leukimien in Frage pek wiire;
denfs um bei fin{ Kindern die Krankheit zu er-
zeugen, hiilen slle:(!) Elbmarsch-Kinder:im,
La
miissen aly die Obericbenden von Hirosh

der Jahre mehr Strahlung®absorbicren -

Umweltministers: Prof, B. Hey-
demafin bei derselbén Pressekonferenz und an-
affonthichen Auftritien: Bereils seit-Jull

392 g thmevin Gutachien des Garchinger Ra-
muners Profs F: Baumganner vor mitdem
Ergebnis: Keine echihte Tritiumkonzentration
-in Bdumen der Elbmarsch! Prol. Baumgirtners
-Untersuchungen waren - {it den Minister un- -
bedinjt-erkcnnbar - mil geeigneteren Metho-
den'tind nach dem‘heutigen Stiind der Technik .
‘durchgefihrt worden und:erhielten zusdtzlich
Vergleichsmessungen: an B heiben: aus
Bayerni Der Minister-erwihnile dieses Gutach-
1en jedoch mit keinem Worl!'Eine Begnindung
fir dieses Verhalten. sei-dem geneigten Leser
nicht vorenthalten: Baumgictners -Gutachlen
. sei nicht belastbar®, weil “er die: Messungen
nicht_ blind* durchgefuhrt ‘habe - das heillt er
<habe gewuBt, woher die einzelnen analysierien -
Proben stammiten. Man fragt'sich nur, warum
das Ministerium vin'Gutachien bestellt, das da-
nach wegen der theoretischen Moglichkeit ei- |
nes Betruges -undidie wird ja olfensichtlich in .
Belracht gezogen - in der Schublade: ver-

" schwindet! ‘Dic Erarbeitung: betreiber-unsb-

Fortsetzung der vom Kommissionsmitglied Prof. Kellerer ausgehenden Diﬁamigrungskampagne
gegen Prof. Lengfelder in einem ganzseitigen Artikel im Berchtesgadener Anzeiger vom 07.08.1993
durch den Physiker am Garchinger Reaktor F. Wagner, der Kooperationspartner und Ehemann der

Sekretarin von Prof. Kellerer ist.

AnhoérungHannover0704-Beitrag-Le2
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Anlage §
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“Professorin
tutkimuksia ei [6ydy
alan luetteloista”™

_Siteilyturvakeskuksen- padjohtaja
Antti Vuorinen ¢i nowecraa kor-
kealle ‘Edmund Lenglolderin: tie-
teellistd: plhtevyyuti eikil “sanomaa
ydinvoimaloiden shteilyvaaroiste.

Hiin'sanoo, ettd sadasta suksalais
sesta gsiuntuatijasta: 9% onceri miéltd
Lengfclderin kanssa.

Vuorinen kiinnostui- Lengfelde-
ristd, kon sai kutsun hinen esitel
mitilaisuuteensa. '

—~ Soitin Saksagn (giulleni. Hia
totesi "aha, Lcng[e)der. ‘Hin wlee
puhumaan ~p61.iicus.wi tarkoiuksens

ydiny .
Yuorisen. mukaan Stuk: yritti sel-
vittdh: Lenglelderin taustas, mutta o o g et
ci Woytiiny! foeueloista yhid. ainutiz :agprﬁ{:sg%?g '?g:kg;;ééﬁm
professorin tieteellists julkaisus, - Y7 YTLEXEEsa fouk k
- Hiineld [vtyy vain Kirjoitel o
mia erilaisisss ydinvoiman vastaisiss  jg Matl Joniunen sanoo selvicel-
53 ymcykvsissﬂ. {ec'ns'& Lenglelderin tausioja.
Vuonnen: Xerioo, entd-Lengfelder — -Sain ‘kitsiini” hdnen ansioluer-
koctti" taannoin todistaa tutkimuk-  (eidfsa. Thmeellistd on, et siing
sella, ettd erdfin saksalaisen vdin-  ole hinén julkaBuluenelosan, Niin
voimalan lheisyydessd havaitut 1as- * nhinen tisteeliistd pitevyyusan on
ten leukemiatapaukset olisivat: joh-  mahdoton “arvioida.
1uneet voimalan. sitcilypidscoista. “lant

Anl. 3

Ubersetzung: (Auszug): :

— Hiin-- teki  wikimuksessaan
kymmenmiljardikertaisén virheen.

Saksalaisen.dehtitiedon mukasinz

Lengfelderin virheen paljesti hinen
esimiehenst jilkilaskelnulia,

Myvs kansantervéyslaitoksen ym-
pinsthygicnian laboratorion johta-

Jantunen sgi6o, it ydinyouna:

“Ioiden shteilyvaikutusta, ymparisigh

leffon . mailmalla “wutkiit paljan,
Vornalgiden siteilyn yheyud leg-
keqllgag =i ole kyety toreamast. .
—Shgiegelen, ettel luonnonsuas
Jelualiy Spput, tiane  ketddd
alan merkittivay tutkijaz.

Der Direktdr «des Zentrums fur Strahlenschutz Antti Vuorinen beyvenet weder die wissenschafl-
liche Kompetenz von Edmund Lengfelder.noch seine Botschaft diber Strahlengefahren von Kern-
kraftwerken als hoch.

Er stellt fest, daB von hundert deutschen Wissenschaftlein 99 anderer Ansicht ajs:iuengfeldel‘ sind,

Vuorinen interessierte sich fiir Lengfelder, nachdem ér eine Binladung zu deéssen Vortragsveran-
saltung bekommen hatte.

- Ich rief'in Deutschland einen Bekannten an. Er stellte fest "aha Lengfelder. Er wird aus Griin-
den der politischen ZweekmaBigkeit gegen Kemkraft sprechen”.

Vuorinen zufolge:hat das Zentrum fir Strahlenschutz versucht, Hintergrundinformationen iiber

- Lengfelder;zu erfahren, man habe aber:im Publikationsverzeichnis nicht-eine einzige Veroffentli-

chung.des:Professors finden kénnen.

- Von- ihm gibt-es pur Geschreibsel in einigen gegen Kernkraft gerichteten Zusammenhingen.
Vuorinen berichtet, daff Lengfelder vor einiger Zeit mit einer Untersuchung zu beweisen ver-
suchte, daf in-der naheren Umpgebung éines bestimmten Kernkraftwerkes aufgetretene Leukimie-
falle-bei Kindern-auf Strahlenemissionen des Kraftwerkes zuriickzufiihren seien:

= Erhatin seiner Untersuchung ¢inen zehnmilliardenfaclien Fehler gemacht. Einer deutschen
Zeitungsinformation zufolge entdeckte sein Vorgesetzter diesen Fehler bei einer Nachberechnung.

-

Ausweitung der von Prof. Kellerer gestarteten Diffamierungskampagne durch landesweite Verbreitung
in der finnischen Presse infolge des Versands des Artikels im Berchtesgadener Anzeiger nach
Finnland durch SIEMENS KWU. Prof. Lengfelder war vom finnischen Parlament als Sachversténdiger

im Rahmen der Debatte um ein neues Atomkraftwerk eingeladen.

AnhorungHannover0704-Beitrag-Le2
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Eidesstattliche Versicherung

In-Kenntnis der Strafbarkeiteinerfalschen eidesstattlichen Versiéherung versiche-
re-ichzurVorlage bei Gericht-an Eides Statt, wasfolgt:

1. Ich bin fir Siemens, Unternehmensbereich Energieerzeugung, als Leiter des
Referates "Offentlichkeit Ausiand” tatig.

2. Ein Unternehmen in Finnland, mit dem Siemens in Gesché&ftsbeziehungen
steht; hat bei mir telefonisch angefragt, ob vertffentlichte Aussagen tber die
Tatigkeit von Herrn Professor Lengfelder varliegen, und wenn ja, um deren
umgehende Zusendung per Fax geébeten. Im Hinblick auf dieses Ersuchen wur-
de der Artikel von Herrii Franz. Wagner aus dem Befchtesgadener Anzeiger
und das Siemens/KWU argument Nr. 50/05.04.1993 :aus der Serie “Energie -
Umwelt . Gesellschaft - argumente” dem finnischen Unternehmen Ubermit-
telt. Dariiber hinaus wurde der Artikel des Herrn Wagner aus dem Berchtes-
gadener Anzeiger durch Siemens/KWU nicht im Ausland verteilt.

- 9 Fe
UC‘&M{CM e, den S A}'C"’b', ¢3

-~

Ol & (sl €.

Otto H. Wildgruber

Anlage 6 .
Im Rahmen des von Prof. Lengfelder gegen F. Wagner gefilhrten Prozesses vor dem Landgericht

Miinchen von einem Siemens Mitarbeiter abgegebene eidesstattliche Versicherung. Darin wird der
Weg und die Bedeutung des Artikels im Berchtesgadener Anzeiger deutlich. Die Formulierung ‘
widerspricht nicht der Tatsache, dass Siemens KWU den Artikel in Deutschiand vielfach verbreitet

hat.

AnhérungHannover0704-Beitrag-Le2
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Land Schieswig- Holstein an das ni mqm_ge .
ng_rg!ﬂimndhcbn.ﬁw- Infitut vg_geben_wpyg

Oko- lnamm pmm ‘ .
DMMUDQSKOMGDI“ i S rwachungskon:em der Anla _
: arprofen und-die automatisch aufpezenchneten Em:ss\ons-

* lung, Im Kemkratiwark Krommel habe sich in dissem Zalraum

. unerkannt ein. schwarer Storfaf ereignet und sechs Leukémie-
= iﬁlio bai Klndem in der: Elbmarsch varursacht. Diese Spakuia-
gers;val W Breme fessofin Ings -
- Schmitz» Feusthake-vartreten, hatte 2u Jahrelangsn Angriffgn
gegsn die- Krarwerksmannschan gefdhrt und sle sopar ln die

. halgine so!cho Doslsbs!astung unter anderem 2us der Zahi
o dizentrischer Chromosomen abgelaliet, Da dlsse Svahlen-
[ belastung aus den Cmissionsdatan der- genahmigien Frelsst-
i zung Ober Kamin und Abwasssr nicht arzeugba: war, miBle
a es'sich alao un: ungenahmlma Frelsetzungen und demit um

Knmschmetzoatr S0 meldiesen ,une
unontdeckter St&dan? - hafle-ar etwa Osm Kertise

anchen Dezembm 1993 und Ende Septamber 1984 mn
vist Instituts-Mtarbaiter aliein in Krdmmel 2,000 Stundm be—
schaftigt Sie praften des Uberwachungskonzepl ssmt-
- Syslembeschreibung und begutathteten samtliche Manstel-
- len sowse dis Emissions- und lmmlssxonsdalen. darunher auch :

¢

Anlage 7
Ausflihrungen in der Hauszeitschrift des KKK Kriimmel (1995) zur Projektbetreuung des Okoinstituts

durch den Siemens-Mann Dr. Meyer zu Schwabedissen

AnhérungHannover0704-Beitrag-Le2
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“Christian Meysr zy Ser dlssen, von der Krommel-Her
sialiarfirma Slemans -KWU alg Projektbeireusr ges Cko-

Gang der Untersuchung -

Anlage 8
Ausfiihrungen in der Hauszeitschrift des KKK Kriimmel (1995) Zur Projektbetreuung des Okoinstituts
durch den Siemens-Mann Dr. Meyer zu Schwabedissen (Forts.)

AnhérungHannover0704-Beitrag-Le2
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Die unendliche Geschichte der Schieswig-Holsteinischen Leukimickemmission
Dr. Churiste! Happach-Kasan

Zeittafel

Dez. 1989 - Mai 1991 Aufreten cines Leukimieclusters in der stidlichen Elbmarsch:
6 Kinder unter 10 Jahren und efn Jugendlicher erkranken an
Leukimie, davon eines nuch aplastisclier Animnie, eines nach
Chemotherapis wegen tiner frilhen Krebserkrenknng,
damit verbleiben 4 Kinder-Leukimien, die moglhicheywelse einor
Umweltsinwrirkuag zuzuscheiben sind,

Nov, 1990 Landesregierung Niedersachsen beryft Expertenkomumission

Dez, 1991 Prof. 1. Schmitz-F euerhake: Storfalibypothese I, Rate dizen-
trischer Chromosomen bej Kindem in der sidlichen Elbmarsch
sei echolit, Vorstudie hat methodische Schwiéchen,
wird widerlegt durch Vergleichsstudie, Maj 1993, Xosten

. insgesamt'd08 000 DM (Drucksache 13/2757)

Feb. 1952 Bepinn der Arbeit der Leukimiekommisslon in Schleswig-
Holstein
Prof. Dr, Otmar Wassermann wird von der Landestegicrung
zum Vorsitzenden bastell.
Forderung des Energieministers G, Jansem: Kausalitatsbeweise
zwischen den Leukimieerkrankungen und dem Xemlaaftwerk,

Nov. 1952 Bericht im Stern Nr, 43792, §, 32 fiber Autoradiogramme von
Baumscheien aus der Elbmarsch als Nachwels fir Tritium
Prof. Dr. Lengfelder, Miinchen), widerlegt durch Prof. Dr.
med. E. Henge, Dr. rer. nat. H, Wendhaugen CAU, es wurden
cherische Artefakte gemessen.
Messprogramm Tritium 300 000 DIV, (Drucksache 13/2757)

Nov. 1593 Strahlenschutzkommission der Bundssregierung sicht keinen
m Zusammenhang 2wischen dem KKK und den
Leukimieetkrankungen

Feb. 1993 Interview von Prof, Dr. O. Wassermann in den KX, Angriffe
auf Kollegen in der Kommission, die seint Meinung nicht
teilen.

Austritt von Prof: Dr, A. M. Kellerer, Lejter des
Strahlenbiologischen nstituts der Universitit Minehen, zus
der Kommission, Vorwurf: "wissenschafiliche Methoden
werden zugunsten einer neuen Irrationalitit aufiregeben’.

Mai 1993 Uatersuchungen von Blutzellen von Kindero aus der Elbmarsch
und Kindem ans dem Xreis Plan ergeben eine erhohte Rate

Anlage 9
Weiterverbreitung falscher Behauptungen durch die FDP-Abgeordnete Dr. Christel Happach-Kasan.

Diese (mehrseitige) ,Zeittafel* mit falschen Behauptungen wird seit Jahren verbreitet. Die Versendung
ist sogar im Jahre 2006 nachgewiesen.
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Anlage 10

Afz : ’*‘% i ff; Y f

r ,uus:'na R
r:’;{;:ss:itms»
o Dbt 13 225

“““ , 43358
GKSS Togrer: R
Forschungsmntrum Gees*hacm GmbH Mcpappicher TTHRWG -
Post!achﬁso A e R
21454 Gooxthachs - . F U camisaen, 10 12008

;kan:mmfen. dass es lm ;

GKS ecemm haben 1

Durch: drec-rhéhte Lage des’ Asytnewetberh&ames ‘und der’ raxum t B
mnn ses naau.sdse Ereigms nen Vertauschien von Ortichkete zvmmdea! tor an’)acrver won A

Aniage

Schreiben der Stadt Geesthacht an die GKSS in Sachen Brand (siehe Text) Der Satz ,Weder
bestehende Unterlagen . . ." ist eine Formulierung, die alle Optionen offen l&asst.
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Anlage 11

Autoradiogramm einer Birken-Baumscheibe aus der Elbmarsch. Expositionszeit 4 Wochen. Die
untere Halfte der Scheibe war mit einer glasklaren Polycarbonat-Folie (0,08 mm) abgedeckt.
Mehrfach wurde behauptet, die Schwirzung der Filme sei durch angebliche chemische Reaktionen
verursacht worden. Dies kann ausgeschlossen werden, da alle Proben darrtrocken unter
Luftabschiuss autoradiographiert wurden und die ohne Folie autoradiographierten Baumscheiben aus
Oberbayern keinerlei Schwarzungen aufwiesen. (Lengfelder 1993)
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‘Abbildung 3: Aufbau von Holz. Bel.einer Baumscheibe. liegen die
quergeschnittenen Tracheiden offen. Holzstrahlen verlaufen radial und
.ermdglichen einen Stoffaustausch Uber mehrere Jahresringe hinweg. An der

. Jahresringgrenze sind die Lumina der Tracheiden sehr. schmal. (Abbildung aus
{:3))

Abbildung 4: Der ungebremste Austritt von Teilchenstrahlung von
Radicnukliden, die in Holz eingelagert sind, kann aus tieferen Holzschichten
durch-das Tracheidenlumen erfolden. Der Raumwinkel des freien Austritts wird
durch das Tracheidenlumen und den Abstand von der Schnittfliche bestimmt.

Lengfeldar, Frenzel Autoradiagraphische Untersuchung LMU:Minchen 1933

Anlage 12

Erlauterung zu den Prinzipien der autoradiographischen Analyse von Baumscheiben. Der

Schwarzungsgrad wird insbesondere auch durch die Gréfe des freien Raumwinkels der emittierten
Partikel definiert. (Lengfelder 1993).
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